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Készilt: Kistarcsa Véaros Onkorményzat Képviseld-testitletének és Kerepes
MNagykozség Képviseld-testilletének 2011, januar 25-én (kedden) 17.00
Orakor megtartott rendkiviili tilésérél.

Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal Tanécsterme (2143 Kistarcsa, Szabadsag u. 48.)
Jelen vannal: mellékelt jelenléti iv szerint
Az iilés eindke: Solymosi Sandor, polgdrmester

A jegvzokinyvet Hajnalné Homoki Csilla vezeti.

Selvmosi Sdandor Kistarcsa Viros polgdrmestere k@szonti Kistarcsa és Kerepes Képviselo-
testiiletének tagjait és a megjelent vendégeket. Megéllapiga, hogy az dlés hatarozatképes.
Kistarcsa Képviselé-testiiletébdl jelen van & {0.

Franka Tibor Kerepes Nagykozséy polgarmestere szintén koszonti Kistarcsa és Kerepes
KépviselO-testilletének tagjait €s 2 megjelent vendégeket. Megallapitja, hogy az ilés
hatarozatképes. Kerepes Képviseld-testiiletébil jelen van 10 6. Jegyzokdnyv hitelesitésre
felkéri Varga Szabd Anikot és Palotai Laszlof. Felteszi szavazasra a jegyzOkonyv hitelesitdk
személyét.

Kerepes Nogykizség Onbkormdanyzatinak Képviselé-testiifete 10 igen  szavazattel,
egvhanguiag elfogadia jegyzokdnyv hitelesiidnek Varga Szabd Anikot és Paiotai Lasziot.

Franka Tiboer felteszi szavazdsra a napirendet.

Kerepes  Nugykizség Onkovmdnyzatinak Képviself-testiilete 10 igen  szavazattal,
egyhanguiag elfegadia a napirendet,

Solvmosi Sandor felteszi szavazasra a napirendet.

Kistarcsa Varos Onkorményzatdnak Képviselé-testiilete 8 igen szavazaital, egvhangileg az
alabbi hatarozatol hozta:
S4/2011. (L 25.) sz. hatarorat

Kistarcsa Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testitiete gy dont, hogy a napirendi
pontot targyalasra effogadia.

Hataridé:  azonnal
Felelos: Solymosi Sandor, polgarmester
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1. Szilasviz Kft 2011. évi szolgdltatasi dijainak meghatarozdsa
Elbteresztd: Solymosi Sandor, polgarmester



1. Sritasviz Kft. Z011. évi szolgiltatasi dijainak meghatdrozdsa

Selymesi Sandor kéri a kistarcsal képviseidket, hogy ha kérdésiik, javaslatuk, észrevételik
van az elbterjesziéssel kapesolatban, azt jelezzék.

Juhdsz Istvin képviseld megérkezent, a kistarcsal Eépviself-testiilet Iéiszama 9 [,

Uvacsek Csaba elsé kérdését Horvath Csabdhoz intézi az 1. tablazatban szerepld adatokkal
kapcsolatban., Mi indokolta, hogy a 2010, évhez képest 2.5-szer t6bb vizet szeretne atvenni a
DMRV-617 Miért tiintette fel kiilon-killon a vizdfj és csatornadij koltségeknél is a személyi
jellegt réforditdsok + TB koltségeket? Létszambiévitést fervez? Az Gsszes szolgaltatasi
kéltségnél mi indokolja a 16,42%-0s emelést?

Horvath Ceaba (Szilasviz Kft. iigyvezeid igazgatoja) az irdsos anyag 3. tiblizataban lathatd,
hogy 6t év atlagdban mennyi volt a termelt €s az atvett viz. Az 6t év alatt atlagosan 62.000 m*
vizet vettek &t a DMRV-t6l 2010, évben kiugréan alacsony mennyiség keriilt atvételre,
kdszinhetden a csapadékos iddjarasnak. Probalnak Ggy gazdalkodni, hogy a sajat vizbazisra
helyezik a hangsulvt, és minimalis vizmennyiséget vesznek it 2 DMRV-18l. A tervezésnél 6t
¢éves atlagot vesznek figyelembe. A 16,42%-0s dijemelést az hatdrozza meg, hogy a Févarosi
Csatornazasi Miivek kozel 20%-ot emelt a szolgéltatdsi dijon. A Szilasviz Kft.-nek ezt a dijat
kell kifizetni a FCSM feié.

Uvacsek Csaba a sajat kutakbdl kitermelt vizre vonatkozd adatokat nem taldlt az irdsos
anyagban.

Horvith Csaba ezek a koltségek az anyag és anvagjellegi szolgaltatasokba és az
energiakdltségekbe vannak beépitve, ezen kivil a vizkészlet-jarulékba és a laborkéltségekbe.

Franka Tibor megelézden tirgyalta-e a Szilasviz Kt Feliigveld Bizottsdg ezt a témat? A
valaszadasra felkéri Rapavi Jozsefet, a FEB elnokét.

Rapavi Jozsefl kOszonti a megjelenteket. A Feliugyeld Bizottsag a vizdijemeléssel
kapesolatban még nem tartott itlést, hiszen még nem volt itt az ideje. A 2010. év zérdsa
megtoriént, janudr 20-ig kellett leadni a beszamoldt. A beszamoldban mar tényszimok
szerepeinek, ezek alapjan Iehet lami, hogy hogvan alakultak a kéltségek, a kiaddsok és a
bevetelel. Az ecldterjesztéssel  kapcsolatban  a  kovetkezdket szeretné  elmondani:
indokolatlannak tartja, hogy a DMRV-6l atvett viz mennyiségét 28 em’-r6l 80 em’-re,
koltségét majdnem a hdromszorosira emelte. A sajat kutak kapacitisa csak részben van
kihasznalva. Ha éves szinten nézziik a sajat kutakbél kitermelt 900 em” vizet 50,-Ft-tal, akkor
ez téredéke a vasarolt viznek. Ez a k6ltség nem szerepel az anyagban. A csatornadij emelésse]
kapcsolatban az a kérdése, hogy a szerz6dést megkstotiék-e mar a Févarosi Csatornizasi
Miivekkel? Nem kell elhamarkodni ezt a dijemelést. Mindenki gondolja végig a folyamatot. A
Szilasviz Kift. koliségén tartanak fenn egy rendszert, dolgozédkkal, eszkazokkel, energiaval,
amivel tovabbitjak a févarosi rendszerbe a szennyvizet. A kistarcsai teriileten 1évd atemeldik
tovabbitjak a szennyvizet, onnan gravitacios uton jut el a végcélhoz, tehit a FCSM-nek
semmilyen kiltsége nincs. Koltség csak a tisztitdssal kapesolatban merill fel. Javasolja, hogy
Kistarcsa es Kerepes polgarmesterel nézzék meg, hogy a fdvaroshoz tovibbitoit
szennyvizdijakat a kornyezd telepiilések milyen arban fogadtdk el, esetleg lehet-e alkudni,
érvekkel elérni valamit. Fnnek most van itt az ideje, és nem akkor, amikor a két testiilet
elfogadta a dijakat. A csatornadij emeléssel kapesolatban 32.831.000,-Ft kdltségndvekedés
van beéallitva, ami teljesen indokolatlan, mert semmi nem bizonyitja, hogy ez a mennyiség
kerlil ataddsra a fovarosi rendszerbe. Ez arra jo, hogy 8sszességében van 84 millié forint
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koltségnOvekedes, ezéri dijat kell emelni. Ez jaték a szamokkal, a valosaghan nem igy van.
Rovid tdjékoztatdst ad a sajat kutakrol, a kitermelheté viz mennyiségérd] és arardl.

iff. Juhdsz Istvan alpolgdrmester megérkezets, a kisiarcsai Képviself-testiiler Idtszama 10 f5.
Solvmosi Sdndor az elsé kérdés, melyre valaszt var Horvath Csabdtdl, hogy tudnak-e t6bb

vizet admi a kerepesi ¢€s kistarcsal kutak, mint amemnyit most termelnel ki belélik? Fz
indokolna, hogy kevesebb vizet kelijen venni a Févarosté] és a DMRV-161.

Horvath Csaba evekel a kutakat 30-40 dve furtdk. Ideig-oraig ki lehet venni maximalis
vizmennyiséget, de hosszii tdvon a kutak (Onkre mennek. Itt nem arrdl szdl az izemeltetés,
hogy kiszamolnak egy maximalis szamot és 24 ordban mikddtetik, Engedély szerint a kutakat
20 oréba szabad miikodieini. Az elhangzottakat visszautasitja, mert egy kitrendszer
miikddtetése nem igy tHridnik,

Solvmesi Sandoy kovetkezd kérdés, hogy az FCSM-mel meg leti-e kétve a szerzédés?

Heorvith Csaba Rapavi Jozsef r pontosan tudia, hogy 1993-ban Kerepestarcsa nevében
kotott szerzidest. Bz egy folyamatos szerzddés, melvnek értelmében a Févaros teriiletén
érvényben lévd mindenkori szolgéltatasi dij a hatalyos.

Solymosi Samdoer egy janudr 17-én kel levélben megkeresték a Févarosi Csatorndzasi
Miiveket. Ebben a levélben kifogasoltak a 19,5%-0s dijemelést, mivel ezen a teriileten nincs
karbantartdsi €s egyéb kotelezettsége az FCSM-nek. Erre a levélre még nem érkezett valasz.
A kovetkez§ kérdés az, hogy mi volt az oka annak, hogy két-harom évig nem mikddtek a
kutak.

Horvath Csaba az egyik kuinal meghibasodas volt, ennek kisvetkeztében a kutat teliesen fel
kellett jitani. A Szilasviz Kft. sajat koltségén tudta ezt a kutat 0jra bevonni a termelésbe. A
maésik kut termelését az ANTSZ felsz6iitasara allitottak le 2004-ben. 2008-ban inditottik Ujra
ezt a kutat, mert az ivovizmindség-javité programban vizmintakat keilett benytitani, hogy a
hélézatban nem megfelelé mindségl viz van. Ekkor dontétiek gy, hogy a kGt a halézatra fog
termelni.

Franka Tibor a Szilasviz Kft. kézponti telephelyén van még egy kut.

Horvath Csaba a hatésag nem adott engedélyt a kut {izemeltetésére, mert a viz ammoniat
tartalmaz.

Selvmosi Sandor a kovetkezd kérdés, hogy hol folyik el a viz 30%-a?

Horvath Csaba kb. 25-27% a veszteség. A 40 éves 200-as f6nyomé vezeték szinte napontz
megy tonkre. FEzek azok a meghibasodasok, amik sorra jelentkeznek a rendszeren. Az
ivovizmindség-javité palyézat erre is iranyul.

Solvmosi Sandor felmeriit még kérdésként, hogy a kozmifeilesziési hozzdjarulas egy
részének feihasznalasa miért és milyen koriilmények kdzstt tériént a korabbi években.

Hervath Csaba azokban az években volt a vizikdzmi-fejlesziési hozzajarulisok
felhasznalasa, amelyekben nem volt megfeleld a szolgaltatas dija és nem fedezte & kiadasokat.

Solvmosi Sander mi indokolta a Papi Kit. ¢s az tigyvédi dijak magas mértékét?
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Horvath Csaba a Papi Kft. egy kilsds szolgdltatd, és 24 6ras dugulas-elharitast 14t el a
teleptiléseken. A Szilasviz Kt is vehetme t6bb tizmillié forintért gépeket, melvekkel a
duguldsokat el tudjdk haritani, de ehhez dolgozékat kell alkalmazni 24 raban.

Solymesi Sandor ugy érzékeli, hogy a f6bb kérdésckre megkaptdk a védlaszokat. A két
testiilet vagy elfogadja, vagy nem a szakembert$] érkezett valaszokat,

Uvacsel Caaba az 1. tabldzatban létszik, hogy a csatomaért 272,20 Fy/m® dijat kell fizetni a
Févarost Csatorndzasi Mtveknek, viszont a lakossagtdl 264,-Fi/m” szed be a Szilasviz Kt A
kilionbség 22,-Ft, melyet Ossze kell szorozni a kibocsatott szennyvizmennviséggel, 844.000
m3-el, és kb, 22 milli6 forint marad.

A Papi Kit.-vel sok gondja van neki is, mert az Eperjesi ut nem tartozik hozzajuk. Milyen
dijért van napi égyeletben a Papi Kft.7 Tudni kell, mds az tgyelet és mas az, amikor
tenylegesen dolgozni kell. A dijemelést nagyon 4t kell gondolni, hiszen nem kaptunk pontos
adatot a kintlévéségekrdl. Arra a kérdésre sem kaptak valaszt, hogy miért lett a viz
alacsonyabb dijon kiszamlazva Nagytarcsanak, mint amennyiért Kistarcsa vasarolja a
Févarostol.

Horvath Csaba Uvacsek Csaba képviselé Gr 22.-Ft tdbbletet mondott, de & forditva
fogalmazna meg a valaszt. A csatornadijnak 130,-Fi-tal kellene dragébbnak lenni a 272,-Ft-
hoz képest. Elmondja, hogy 22.-Ft-bél nem lehet kdzel 100 km csatornahalézatot tizemeltetni.
Van egy kizponti atemeld iclep is, melynek az energiaksltsége kb, 0,5 k'W/m®. Minden évben
meghatarozzak a fajlagos kéltséget, ez 2010, évben 403.-Ft, tehat 130,-Ft-bdl tizemeltetik a
halézatot. Nagytarcsal vizdijjal kapcsolatban azt tudja elmondani, hogy lakossagi dijat
fizetnek 1993-0ta. Nagytarcsa lakossdgi fogvasztoknak szolgaltat.

Franka Tibor miért kapja Nagytarcsa olcsdbban a vizet a Szilasviz Kft.-t512

Horvath Csaba 2 fajlagos szolgaltatdsi dij alacsonyabb az ivoviznél, mint amennyit fizetnek
a lakossagi fogyasztok. A szolgaltatasi dijban keresztfinanszirozds van. Tehat t6bbet fizetnek
a lakossagi fogyaszidk az ivéviz dijban is, mint amennyi a viz dnkéltsége lenne. Nagytarcsa
pontosan ismeri a fovarosi dijakat, és tudja, hogy a Szilasviz Kft. olesébban kapja a vizet.
Azért keresi meg Nagytarcsa dket minden évben, hogy a fovarostdl vasarolt vizet a fovarosi
dijon adjak tovabb.

Franka Tibor teljesen abszurd helyzet, hogy olcsébban kapja Nagytarcsa a vizet. Hogy
toriénhet ez meg? Hogyan lehetseges az, hogy a tulajdonos telepiilések magasabb dijat
fizetnek, mint az a teleplilés, aki innen kapja a vizet? Ez felveti azt a kérdést, hogy az
lizemeltetd valoban a tulajdonosok ¢rdekeit kepviseli? Az a baj, hogy az adatok meg vannak
keverve, és nem lehet tisztan [atni a dolgokat.

Juhasz Istvdn a lakossagl és a koziilleti vizdij kozotti kilonbséget tulzonak tartja és ez mar
tobb éve téma a testiletben is. Véleménye szerint ezen mind a két testiiletnek el kell
gondolkodnia. Nagyon sok ipari terlileten dner6bd! keriil kiépitésre a haldzat €s ingven adjak
at tulajdonba a két telepiilésnek és a Vizminek. Ezek mellett ugyanigy ki kell fizetnitik a
kézmiitfejlesztési  hozzéjarulast. Tobb  képviseidtd! hallotta, hogy Kerepesen tdbb
valialkozonak is elengedték a kézmifejlesziési hozzajarulast. Nagyon bizik benne, hogy ez
nem igaz, de azért szeretne valaszt kapni, hogy tértént-e ilyen, Visszatérve a gazdalkoddsra és
az elhangzottakra, ezekbdl az adatokbol nem igazan lehet latmi, hogy valdban indokolt-e a
dijemelés. Amig a felmertilt kérdésekre nem kap megfeield és kimerité vélaszt, addig nem tud
nyugodt szivvel donteni a dijemelés kérdésében.



Selvmoesi Séndeor minden kistarcsai képviselé megkapta a kérnvékbeli teleptlilések viz-, €s
csatornadijait tartalmaz6 anyagot. Kistarcsan a lakossagi vizdi] 269,-Ft, a csatornadij 294.-F1.
A dijakbol latni lehet, hogy a komyezd telepiliéseken a vizdij mindenhol 234 -Fum’,
valdszinlleg a DMRYV szolgaltatja a vizel. A csatornadijakban van eltérés. Nagysagrendi
eltérésekel nem lehet észrevenni. A kbzillett dijakat valamikor a 90-es években taldita ki és
hatarozta meg az akkori Képviselo-testilet. A kdmyezd telepliléseken nem mindenhol éltek
ezzel a lehetGséggel. Faységes viz-, és csatornadi) van a lakossagnak ¢s a kéziileteknek.
Amennyiben eloszidsra keriine lakossdgl dijban a kéziletek altal fizetett bblet, akkor az
dijemeléssel jarna. Lehet igy donteni, hiszen a tulajdonoscok feiadata meghatarozni a
kozigazgatasi terliletlikon a viz-, és csatornadijat.

Zsiak Balazs érietlenségét fejezi ki azért, hogy egyes dontéshozok a korrekt valaszokat nem
tudjak elfogadni, és azt kérdezik a cég ligyvezetd igazgatdjatol, hogy az ANTSZ altal lezart
kutat miért nem hasznéalta.

Palotai Laszié pontosan mennyiért kapja Nagytarcsa a vizet?

Selvmeosi Sinder 269.-Ft-ért kapja m’-ként a vizet.

Palotai Laszlé 2010, évben mekkora dsszeg folyt be a viz-, és csatornadijra dsszesen?

Solvmesi Sandor a zarszamadast méjus 31-ig kell elkésziteni, addig pontes adatokat nem,
csak becsléseket tudnak mondani.

Palotai Laszlé nem mérleget kért, hanem az drbevétel Gsszegét.

Fogd Midria (Szilasviz Kft. komvveldje) mivel a mérleg készitésénél januar 31-ig nézik a
bekivetkezett eseményeket, a kiszamldzott arbevétel kb. 522 millio forint. A kiadasi oldalhoz
még janudr 31-ig beérkezd szdmldkat varnak, de a kiadas kb. 480-500 millio forint lesz.
Hangstlyozza, hogy ez csak becslés!

Palotai Laszl6 a megkapott tdblazatban a kibocsatott szennyviz mennyisége az FCSM felé
860 em”, a kiszamlazandé viszont csak 825 em”. Mibé! adédik a kiilonbség?

Horvath Csaba a 825 em’ ara a varhatd biztos bevétel. A kitlonbség a kintlévdségekbol
adodik, melveket megprobalnak beszedni.

Jubisz Istvan nem azt mondta, hogy a lakossdgra terheljék ra a koziiletek tobbletdijat, hanem
azt, hogy a két dij kozotti eltérés kisebb legyen. Az eldbb feltett kérdésére nem kapott valaszt,
hogy néhany kerepesi vallalkozonak elengedték el a k&zmifejlesztési hozzdjarulast. Szeretné
tudni, hogyv Nagytarcsa mennyiért adja a vallalkozoknak azt a vizet, amit lakossagi aron
vasarol a Szilasviz Kit.-t6l.

Horvath Csaba a kzmiifejlesztési hozzajarulassal kapesolatban olyanrél tud, hogy mas
szolgdltatdt valasztott az érintett ingatlantulajdonos. Tehdt nem a Szilasviz Kft. ellatasi
teriiletén van, mas vizrendszerrd! kapja a vizet.

Uvacsek Csaba nem kapott valaszt a kintlévdsegekre.

Solvmesi Sandor az elmult négy év eredménytelensége végre megoldodni latszik, miszerint
az Eperjesi Gton lévd harom tarsashaz kozos képviseloi és a Szilasviz Kft. megegyezésre
jutotiak.
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Fogd Maria 2010, december 31-ei dllapotot tud mondant a 30 napon tli kintlévéséerdl,
melynek dsszege kb. 49 millio forint.

Horvath Csaba 2000461, a Szilasviz Kt megalakitasa 6ta 3.615.774.000,-Ft ériékben
bocsatottak ki viz-, és csatornadij szamlat. Ebbd] az dsszegbdl 49.123.000,-Ft a kintlévoség.
A dizak beszedése 98,64 %-o0s.

Kiss Karoly jelenleg a kutak teljes kapacitdssal mikddnek? Van-c lehetdsée a kutak
kapacitasat tovabb wndvelm, hogy a DMRV-18] kevesebb vizet kelljen vésarolni?
Természetesen figyelembe kell venni, hogy az ANTSZ altal lezart ot nem fog mikddni.

Horvath Csaba az ANTSZ dlial az Ggynevezett 7/A jelli kit van lezarva. Az 1vGvizmindség-
javitd palyazatban ez a kut is szerepel, ez a kit a legnagyobb vizhozamu. A kutakon —
egyenkent - kapacitasndvel$ felujitast lehet végrehajtani. A feldjitas kutanként 5-10 milkié
forint. A kutak jelenleg hasznédlhaté maximalis kapacitason mikodnek,

Frawka Tibor ha hirom évig le van zdrva egy kit, akkor az lett volna az lizemeltetd dolga,
hogy a kutat feitjitsa. Visszatérve a kormnyezd telepiilések vizdijainak 8sszehasonlitasira,
figyelembe kell venni azt is, hogy a kérnyezé telepiiléseknek nincsenek sajat katjaik.

Kébor Tamas kozel azonos, vagy olesobb a kdmyezd telepilléseken a viz-, és csatornadij.
Aldkor Kistarcsanak és Kerepesnek miért vannak kutjai? A komyékbeli telepiiiések a DMRV-
6] veszik a dragabb vizet és mégis hasonioal a dijak.

Palotai Laszié a kmﬂwoseggﬂ} Kapcsoia‘rban készdni a valaszt. A csatornadijhoz a kdvetkezd
javaslata van: a 860 cm és a 825 em’ kdzott 4%-0s az eltérés, akkor ebb6l vissza kell venni.
Noveliék meg 15 em 3-el a kiszdmlazott mennyiséget, ami kb. 4,5 milli6 forint bevételt jelent.

Horvath Csaba elfogadhatonak tartja s javaslatot.

Palotai Laszlo az a javaslata, hogy a Feliigyeld Bizottsag targyalja meg a dijemelést, tegye
meg a javaslatait €s egy hénap mulva dontson a két Képviseld-testiilet,

Franka Tibor cgvetért az elhangzottakkal, csak fontos tényezd az idé.

Solvmosi Séndor figyelembe kell venni azt a tényt, hogy ameddig nem keriil sor a
dijemelésre, addig havonta 6,5 millio forint veszteség éri a Kft.-t.

Palotai Ldszlo azért merte javasolni az egy honapos hataridét, mert a Kft.-nek 22 millié
forintos arbevéie] (Gbblete van 2010-18l, és ez fedezetet nyljtana a havi 6,5 millié forintos
veszieségre.

ifj. Juhasz Istvan a Kft. 6,5 millié forint plusz bevételtd] esik el havonta, vagy havonta 6,5
milli6 forintot kell a Kit-ben kipdtolni?

Horvath Csaba a Kit. ekkora bevételtd! esik el. Itt 4t lehet csoportositani a 2010, évet, a
2011, évre.

Solymoesi Samdor a kovetkez$ hatdrozati javaslatot teszi: a Képviseld-testiilet felkéri a
Szilasviz Kft. Feliigyeld Bizottsagat, hogy készitsen &sszefoglalé jelentést a Kft.
gazdalkodasardl 2011, februar 15-1g. Az &sszefoglald jelentés ismeretében — Kistarcsa és
Kerepes Képviselo-testilletet - 2011, februar 22-én 17.00 orakor, Kistarcsa Varos
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Polgérmesteri Hivatal tandcstermében tartandé kozos képviseld-testlileti tlésen dont a
Szilasviz Kit. 2011. évben alkalmazand¢ szolgaltatasi dijairdl.
Felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

Kistarcsa Vdros Onkormdnyzaténak KépviselG-testilete 8 igen, I nem szavazattal és 1
tartozkodds mellett az alabbi hatarozatot hozta:

3572011, (1, 28y sz, hatarozat

Kistarcsa Viaros Onkormdnyzatinak Képviself-testillete felkéri a Szilasviz Kit.
Feliigyel6é Bizotisagat, hogy készitsen fsszefoglald jelentést a IKft. gazdalkeddsardl 2011.
februar 15-ig.

Az dsszefoglald jelentés ismeretében — Kistarcsa és Kerepes Képvisel6-testiiletet - 2011.
februdr 22-én 17.00 érakor, Kistarcsa Varos Polgirmesteri Hivatal tanacstermében
tartandé kozis képviseld-testiileti iilésen dont a Szilasviz Kft. 2011, évben alkalmazandé
szolgaltatasi dijairol.

Hataridé:  FEB Osszefoglalo jelentésére 2011. februar 15.
Szolgaltatasi dijak meghatarozasa: 201 1. februar 22.
Felelgs: Solymosi Sandor, polgarmester

Franka Tibor felteszi szavazasra az elhangzott hatarozati javaslatot.

Kerepes Nagykézség Onkormdnyzatinak Keépviselo-testiilete 10 igen szavazattal,
egyhangulag elfogadia a hatarozati javasiatot.

Mas hozzaszolas nem 1évén Solymosi Sandor polgarmester az {ilést berekeszti.

,MM U;M_f

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet
jegyzd

s

Solymesi Sandor
polgarmester

A jegyziikényv elkészitésének iddpontja: 2011. februdr 4. Hajnalné Homoki Csilla



